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Raport activitate Meci de Dezbateri Iuliana Simion #Generation EU

In data de 28 martie, am asistat la un eveniment mult asteptat, mai exact un meci de
dezbateri, care a abordat argumente pro si contra in numele obligativitatii votului cetiteanului.
Acest eveniment a fost organizat de Iuliana Simion, una dintre studentele Facultatii de Drept a
Universitatii Alexandru Ioan Cuza din Iasi si in acelasi timp, una dintre studentii selectati pe lista
celor 30 de promotori ai democratiei europene #GenerationEU, proiect coordonat de Biroul
Parlamentului European in Romania.

La dezbateri a fost prezent si un juriu care a premiat studentii in conformitate cu meritele
si competentele lor oratorice. Echipa juriului a fost compusd din lect.dr. Codrin Codrea de la
Facultatea de Drept a Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, lect.dr. Teodor Lucian Moga de la
Centrul de Studii Europene din cadrul Universitatii Alexandru Ion Cuza din lasi si loana Pruteanu
de la Centrul Europe Direct lasi. Evenimentul a fost vizitat de decanul Facultétii de Drept din
cadrul Universitatii ,,Alexandru loan Cuza din lasi”, doamna conf.dr. loana Maria Costea. In sala
au fost prezenti un numar impresionant de observatori, 38 de studenti.

In cadrul acestei intalniri, a fost efectuatd o simulare a exercitarii dreptului de vot. La
aceasta au participat doud tabere, una pro si cealalta contra din partea guvernului alcétuita fiecare
din 3 vorbitori. Dezbaterea privind obligativitatea votului a fost una foarte intensa, in care fiecare
vorbitor si-a manifestat arta oratoriei, fiind intr-o masura sau alta mai convingatori in raport cu
ceilalti, oferind argumente justificate. In timp ce echipa numarul 1, pleda pentru obligativitatea
votului, a abordat argumente precum rata mica a participantilor la vot, dezinformarea masiva prin
mass-media, nefunctionarea obligativitatii morale a cetdtenilor, neinformarea cetdtenilor si
loialitatea fatd de votul acordat, au stirnit un val de contraargumente din partea echipei adverse.
Echipa numarul 2 s-a aldturat argumentelor strict din punct de vedere juridic, demonstrand ca votul
obligatoriu este o incalcare flagranta a democratiei, sustinand in nenumadrate cazuri cu argumente
si exemple de tari in care, chiar daca existd obligativitatea votului, prezenta la vot nu este mai
mare, si chiar dacd este, o parte din voturi sunt anulate din cauza ca ele sunt nevalide, deoarece

cetdtenii le-au stricat. Obligativitate nu promite cd cetatenii vor fi informati n timpul alegerilor.



Studentii s-au remarcat prin o perfectd artd oratoricd, o putere de convingere, cunoastere
juridica, justificare argumentativa corectd si o mandrie fatd de pozitia pe care o reprezentau, chiar
daca era doar o simulare. Echipa studentilor care au pledat pentru faptul ca votul sd nu fie
obligatoriu, oferind argumente relevante si justificate din punct de vedere juridic, au castigat cu 22
de voturi. Echipa studentilor care au pledat in discursurile sale pentru obligativitatea votului la
alegeri au primit 16 voturi ale publicului.

In concluzie, s-a determinat ca obligativitatea votului nu este o necesitate, ludnd in
considerare ca Incalca drepturile omului. Statul care impune votul lasd o amprentd clard ca
democratia intr-o forma este incalcata, aceasta nereprezentand o democratie justificata si dreapta,
mai degraba o democratie imitativa. Dreptul la vot trebuie sa fie obligativitate morald nu juridica
impusd prin lege. Dreptul la vot trebuie s educe populatia intr-un spirit democratic al Uniunii

Europene. lar la vot se cauta nu cifre mari, dar oameni constienti de alegerea facuta.



